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Evropské vybérové Setfeni o zdravotnim stavu v CR - EHIS CR
Charakteristika souboru respondentt

European Health Interview Survey in CR - EHIS CR
Characteristics of respondents

Souhrn

Aktudlni informace popisuje strukturu souboru respondentli s ohledem na zakladni sociodemografické
charakteristiky, jako jsou pohlavi, vék, vzdélani, rodinny stav, ekonomicka aktivita, obCanstvi a zemé
narozeni, region a velikostni skupina obce, typ domacnosti, jeji velikost a pfijem. U vybranych charakteristik
srovnava strukturu respondentll se strukturou celé populace (dle dat Ceského statistického uFadu)
a upfesnuje metodu vypoctu vah, slouzicich k ocisténi odchylek sloZzeni souboru respondentll a celé
populace.

Summary

Topical Information describes the stricture of sample of respondents regarding the basic demographic
characteristics, such as gender, age, education, marital status, economic activity, citizenship and country of
birth, region and the size of municipality and finally type of household, its size and income. For selected
characteristics compares the structure of sample with structure of the whole population (according to the
Czech Statistical Office data). At the same time it specifies the methodology of computation of weights,
introduced in order to adjust the differences in both structures.

V ramci Setfeni EHIS byly provedeny rozhovory s 1 955 respondenty, z toho bylo 940
muzl a 1 015 Zen. Ve srovnani se strukturou osob CR k 1. 7.2008 je podil muzu a zen
zhruba stejny jako v celé populaci CR, z tohoto pohledu je tedy soubor reprezentativni.

Vék

Pokud sledujeme skladbu respondentt podle véku, zaznamenavame jisté odchylky od
struktury celé populace. NejvyraznéjSi rozdily zaznamenavame u muzl i zen ve véku
45-54 let, které byly v souboru respondentl zastoupeny o 3,3 procentni body méné, tj.
pouze ze 78 % a dale u osob ve véku nad 75 let, které byly naopak zastoupeny zhruba o 2
procentni body, tj. 30 % vice nez v celé populaci. Tyto rozdily plynou z odliSnosti v mife

ucasti jednotlivych vékovych kategorii osob (viz pfedchozi Al €. 08/2009) a jsou natolik
vyrazné, ze soubor nelze povazovat v tomto ohledu za reprezentativni.

Z tohoto duvodu byly vypoditany vahy, kterymi budou ziskana data pfi dalSich
vypoctech upravena tak, aby soubor odpovidal svoji strukturou celé populaci.
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Tab. 1: Struktura respondentli podle pohlavi a véku

Muzi Zeny Celkem

Vek EHIS CsU | Enis/ EHIS CsU | Enis/ EHIS CsU | Enig/

pocet | % % | CSU | pocet | % % | CSU |pocet| % % | CsU
15-24 150 | 16,0 | 159 | 1,00 | 138 | 136 | 142 | 096 | 288 | 147 | 150 | 0,98
25-34 169 | 18,0 | 20,5 | 0,88 | 158 | 156 | 183 | 085 | 327 | 16,7 | 194 | 0,86
35-44 140 | 149 | 175|085 | 159 | 157 | 157 | 1,00 | 299 | 153 | 16,5 | 0,93
45-54 124 | 132 | 16,0 | 0,82 | 114 | 112 | 151 | 075 | 238 | 122 | 155| 0,78
55-64 191 | 203 | 16,1 | 1,26 | 182 | 179 | 166 | 108 | 373 | 191 | 164 | 1,17
65-74 98| 104 | 86| 121 | 138 | 136 | 104 | 130 | 236 | 121 | 95| 1,27
75+ 68 | 72| 54| 134| 126| 124 | 97| 128 | 194| 99| 76| 130
Celkem 940 |100,0 | 100,0 1015 | 100,0 | 100,0 1955 | 100,0 |100,0

Graf 1: Struktura respondenti podle pohlavi a véku
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Vypocet vah byl proveden v péti krocich

1) u vSech 4 000 vylosovanych osob byla urCena pravdépodobnosti vybéru obce
a pravdépodobnost vybéru respondenta v dané obci

2) u 1955 osob, se kterymi byl proveden rozhovor byla vaha vypoctena v kroku
1 upravena s ohledem na miru ucasti v Setfeni

3) vaha vypocitana v kroku 3 je korigovana tak, aby celkova struktura respondentu
odpovidala populaci CR 15+ z hlediska pohlavi a v&ku (15-24, 25-34, 35-44, 45-54,
55-64, 65-74, 75+) a dale tak, aby soucet vah respondenti odpovidal populaci 15+
k 31. 12. 2007

4) nékteré vypoctené vahy jsou pfili§ malé nebo naopak velké. Proto vahy alespor 3x
mensi nez primeérna vaha byly zaokrouhleny na hodnotu primér/3 a vahy alespor 3x nad
primérnou vahou byly zaokrouhleny na hodnotu primér*3 (takto byla ,oseknuta“ 3 %
vSech vah)

5) vaha vypoctena v kroku 4 je opét upravena tak, aby celkovy soucet vah a slozeni dle
pohlavi a véku souhlasilo s populaci CR 15+ k 31.12.2007 a vahy byly rovnéz
zaokrouhleny na 4 desetinna mista
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Tab. 2: Vazena struktura respondentt podle pohlavi a véku

Muzi Zeny Celkem

Vek EHIS CsU | Enis/ EHIS CsU | Enis/ Csu CSU | EHisy/
pocet | % % CSU | pocet % % CSU | pocet % % CSu
15-24 168 | 17,7 159 | 1,11 161 16,0 | 14,2 | 1,13 329 | 16,8 | 150 | 1,12
25-34 205 | 21,6| 20,5 | 1,05 186 | 18,5 | 18,3 | 1,01 391 | 20,0 | 19,4 | 1,03
35-44 149 | 157 17,5 | 0,90 166 | 16,5 | 15,7 | 1,05 315 | 16,1 | 16,5 | 0,97
45-54 152 | 16,0 16,0 | 1,00 141 14,0 | 151 | 0,93 293 | 150 | 155 | 0,96
55-64 159 | 16,7| 16,1 | 1,04 162 | 16,1 | 16,6 | 0,97 321 | 16,4 | 16,4 | 1,00

65-74 71 7,5 8,6 | 0,87 99 98| 104 | 094 170 8,7 95| 0,91
75+ 46 4,8 54| 0,89 91 9,0 97| 0,93 137 7,0 76 | 0,92
Celkem | 950 | 100,0| 100,0 1006 | 100,0 | 100,0 1956 | 100,0 | 100,0

Data z CSU jsou za populaci k 1. 7. 2008

Tabulka 2 prezentuje strukturu respondenti po zohlednéni vah. Je ziejmé, ze
prevazena struktura vybérového souboru se mnohem vice podoba struktufe celé
populace, odchylky jsou pouze minimalni v Fadu max. 2 procentnich bodu.

Rodinny stav

Z celkového pocCtu muzu zije 54 % v manzelstvi, u zen je tento podil nizSi (48 %)
a Castéji jsou zde zastoupeny osoby ovdovélé (13 % oproti 2 % u muzu). V Setfeni jsme,
vedle rodinného stavu de iure, zjiStovali také rodinny stav de facto, tzn., zda Zije
respondent v nesezdaném souziti (zZije v jedné domacnosti s partnerem jako by byl
manzelé). Na tuto otazku meély odpovédét vSechny osoby, které neuvedly, Ze jsou
sezdané a ziji s manzelem/manzelkou (a zarovef neuvedly Ze ziji vdomacnosti sami).
Celkem bylo evidovano 165 osob Zijicich vtakovém typu souziti. NejvysSi podil
nesezdanych souZziti byl zaznamenan u rozvedenych muzu (34 %) a svobodnych Zen

(23 %). Osoby ovdovélé Zily v nesezdaném souziti pouze vyjimecné.

Graf 2: Struktura respondenttil podle pohlavi a rodinného stavu ,,de facto“
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Tab. 3: Respondenti podle pohlavi a rodinného stavu

. MuzZi Zeny
Rodinny stav
celkem | ztohoNS | % v NS celkem | ztohoNS | % v NS
svobodny 330 46 13,9 244 56 23,0
Zijici s manzelem 504 - 482 -
Zijici oddélené 16 2 12,5 18 1 5,6
rozvedeny 74 25 33,8 118 26 22,0
ovdovély 24 3 12,5 140 6 4,3
celkem 948 76 1002 89

Pokud srovname strukturu respondentli podle rodinného stavu se strukturou celé
populace (k 31. 12. 2007), zaznamenavame v souboru respondentt podhodnoceni poctu
rozvedenych muzu, ktefi byli mezi dotazanymi zastoupeni 7,8 %, zatimco v populaci ve
véku 15 let a vice jsou tyto osoby zastoupeny vice nez 10 %. Jejich nizSi zastoupeni
v souboru respondentu je patrné dano tim, Ze jsou hlfe k zastizeni v misté bydlisté.

Tab. 4: Struktura respondentti podle rodinného stavu

Muzi Zeny Celkem

Vek EHIS Csu EHIS/ EHIS csu EHIS/ EHIS csu EHIS/
pocet | % % CSU | pocet| % % CSU | poget | % % Csu
svobodni 330 | 34,8 | 33,8 | 1,03 | 244 | 244 | 239 1,02 574 | 29,4 | 28,7 1,03

zenati 520 | 54,9 | 53,3 | 1,03 | 500 | 49,9 | 50,0 1,00 {1020 | 52,3 | 51,6 1,01
rozvedeni 74 78] 102 | 0,76 | 118 | 11,8 | 12,2 0,96 192 | 98| 11,3 | 087
ovdovéli 24 2,5 28 092 | 140 | 14,0 | 13,9 1,01 164 | 84 85| 099

Data z CSU jsou za populaci k 31. 12. 2007
Vzdélani
Vzdélanostni struktura respondentll zhruba odpovida struktufe celé populace, mirné

odchylky zaznamenavame pouze u osob s vySSim vzdélanim, které jsou u muzu
nadhodnoceny, u Zen naopak mirné podhodnoceny.

Mezi respondenty bylo 10 % osob s vySSim vzdélanim, vice nez 2/3 pfedstavuji osoby
se stfedosSkolskym vzdélanim, zhruba pétina respondentll ma zakladni vzdélani, pouze
minimum osob bylo zcela bez vzdélani.

Tab. 5: Struktura respondentti podle vzdélani

Muzi Zeny Celkem

Veék EHIS ¢sU | EHIS/ EHIS ¢sU | EHIS/ EHIS ¢sU | EHIS/

podet | % % | CSU | poget | % % | CSU | poget | % % | CSU
zakladni a
bez vzdélani 131 13,5 | 14,0 | 0,96 246 | 24,3 | 23,7 1,03 377 1 19,3 18,7 1,03
stfedni bez
maturity 400 | 43,2 | 42,8 | 1,01 307 | 30,3 | 28,7 1,06 707 |1 36,2 | 35,8 1,01
stfedni s
maturitou 298 30,3 | 31,9 | 0,95 369 | 36,4 | 37,1 0,98 667 | 34,2 33,8 1,01
vySSi 105 13,0 | 11,2 | 1,16 91 9,0 | 10,6 0,85 196 | 10,0 11,7 | 0,85

*Data za CSU pochéazeji z VSPS, priimér za rok 2008
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Ekonomicka aktivita

Podil pracujicich osob v souboru respondentt byl mirné niz§i nez v celé populaci, rozdil
je patrny zejména u muzu. Lze tedy Fici, Zze v souboru respondentl jsou vyrazné
podhodnoceni zaméstnani muzi, coz vyplyva z jejich nizSi ochoty ucCastnit se Setfeni
a niz8i pravdépodobnosti byt zastizen tazatelem. Naproti tomu vyrazné Castéji (celkem 30
procenty) jsou v souboru zastoupeni duchodci. Nezaméstnani tvofili necela 3 %
respondentu, studenti zhruba 10 %.

Tab. 6: Struktura souboru respondenti podle ekonomické aktivity

Muzi Zeny Celkem

Veék EHIS CsU | EHIS/ EHIS CsU | EHIS/ EHIS CSU | EHIS/

pocet | % % csu pocet % % csu pocet | % % csu
zaméstnany 556 | 59,1 | 658 | 0,90 | 439 | 433 [466 | 093 | 995509559 0,91
nezaméstnany 28| 30| 24| 1,26 28 28| 28| 1,00 56 | 29| 26| 1,11
dlchodce 231 1246 | 158 | 1,55 363 | 35,8 | 271 1,32 594 | 30,4216 | 1,40
student 102 | 10,9 95| 1,14 89 88 | 91 0,96 191 98| 93| 1,05
jiné 23 | 24 6,4 | 0,38 96 951|144 | 0,65 119 | 6,1|10,6 | 0,58

*Data za CSU pochéazeji z VSPS, primér za rok 2008

Ze vSech osob, které pracuji nebo nékdy pracovaly (zhruba 89 % respondent() jich
90 % pracuje/pracovalo jako zaméstnanec (ztoho 90 % v trvalém pracovnim poméru,
zbyvajicich 10 % se smlouvou na dobu ur€itou), v9 % se jednalo o osoby samostatné
vydélecné €inné. Ve zhruba 95 % zaméstnanci pracovali na plny uvazek.

Kraj, velikost obce

Zastoupeni respondentu z hlediska kraju souvisi s mirou UucCasti respondentl
v jednotlivych regionech. Urcitou roli zde také sehrava nekompletni pokryti souboru
respondentu tazateli ve vybranych lokalitach, které ma za nasledek napf. podhodnoceni
poctu respondentld ve Zlinském kraji.

Tab.7: Struktura souboru respondentt podle krajt

Kraj EHIS csu EHIS/CSU
pocet % %
Hlavni mésto Praha 119 6,1 11,7 0,52
Stfedocesky kraj 244 12,5 11,7 1,07
JihoCesky kraj 109 5,6 6,1 0,92
Plzerisky kraj 121 6,2 54 1,14
Karlovarsky kraj 100 51 3,0 1,73
Ustecky kraj 155 7.9 8,0 0,99
Liberecky kraj 108 55 4,2 1,32
Kralovéhradecky kraj 101 5,2 53 0,97
Pardubicky kraj 95 4,9 4,9 0,99
Vysocina 127 6,5 4.9 1,32
Jihomoravsky kraj 230 11,8 11,0 1,07
Olomoucky kraj 141 7,2 6,2 1,17
Zlinsky kraj 98 5,0 57 0,88
Moravskoslezsky kraj 207 10,6 12,0 0,88

Data z CSU jsou za populaci k 1.7.2008
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NejvyS8Si mira ucasti byla zaznamenana v kraji Karlovarském a Vysocina, coz se odrazi
ve vyrazné vyS$Sim zastoupeni respondentl ztéchto lokalit. Naopak nejvice pocetné
podhodnoceni jsou respondenti z kraje HI. m. Praha, kde byla mira ucasti zhruba 50 %.

K regionalnimu slozeni se vaze i struktura souboru respondentl podle velikostni
skupiny obce. Vyrazné vySSi, ve srovnani s celopopulacni strukturou je zastoupeni
respondentd z obci s 50 tis.—100 tis. obyvateli, naproti tomu méné &asto jsou zastoupeny

sv v

30 %.

Tab. 8: Struktura souboru respondentt podle velikostni skupiny obce

Pocet obyvatel v obci EHIS Csu EHIS/CSU
pocet % %
-1999 580 29,7 26,3 1,13
2 0004 999 242 12,4 11,2 1,10
5000-9 999 169 8,6 9.1 0,95
10 000-19 999 180 9,2 9,5 0,97
20 00049 999 268 13,7 11,9 1,15
50 000-99 999 271 13,9 10,2 1,36
100000+ 245 12,5 21,8 0,58

Data z CSU jsou za populaci k 1. 7. 2008

Obcanstvi, zemé narozeni

Na rozdil od pfedchozich Setfeni HIS CR, kde byla zjiStovana narodnost respondentd,
v Setfeni EHIS se, dle jednotné evropské metodiky, zjistovalo misto narozeni a ob&anstvi.
Mezi respondenty bylo necelych 5% osob, jejichz misto narozeni je jiné, nez Ceska
republika, osoby s cizi statni pfisluSnosti vSak tvofi pouze 1,6 % respondentl. Znacna
&ast osob, které se narodily jinde nez v CR, ma tedy eské obd&anstvi a jedna se vétsinou
0 osoby narozené na Slovensku.

Z 93 osob s mistem narozeni mimo CR se ze 70 % jednalo o osoby narozené v nékteré
ze zemi EU, ztoho 52 se narodilo na Slovensku, z dalSich zemi byly frekventované
Ukrajina a dalSi zemé byvalého Sovétského svazu, Vietham.

Z osob s cizi statni pfislusnosti se v 1/3 pfipadu jednalo o osoby pfislusejici k nékteré
ze zemi EU, zejména Slovenské republice, v ostatnich pfipadech se jednalo o osoby
s pFislusnosti Ukrajinskou, Ruskou a Vietnamskou.

Tab. 9: Struktura respondentl podle mista narozeni a ob¢éanstvi

Muzi Zeny Celkem
Misto narozeni
Pocet % Pocet % Pocet %
vCR 895 95,4 964 95,1 1859 95,2
jinde 43 4,6 50 49 93 4,8
Ob¢&anstvi
CR 919 98,0 999 98,7 1918 98,4
jiné 19 2,0 13 1,3 32 1,6
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S cizinci, ktefi hovofili jinak nez Cesky byl dotaznik vyplnén vétSinou za asistence tzv.
.prekladatele®, pficemz vétSinou se jednalo o osobu z domacnosti, ktera hovofila obéma

jazyky.

Domacnost, prijem

Mimo udaji o jedinci samotném jsme v dotazniku zjistovali i to, v jaké domacnosti
respondent Zije, a to s ohledem nejen na jeji velikost, ale i strukturu. Témér 15 %
respondentu zilo v domacnosti samo. Jednalo se zejména (v 71 % pfipadl) o osoby starsi
55 let, pfevazné Zeny a dale o osoby ve véku 25-34 let. 32 % tvofily domacnosti
dvouclenné, zhruba 40 % osob Zzilo v domacnosti 3 nebo 4 &lenné. 5 a vice ¢lenu
domacnosti vykazovalo zhruba 10 % respondentl. Z hlediska typu domacnosti se zhruba
ve 2/3 pfipadu jednalo o domacnosti tvofené parem s détmi nebo bez déti, domacnosti se
zavislymi détmi tvofily zhruba 40 % v8ech domacnosti respondentu.

Tab. 10: Struktura domacnosti respondentt dle velikosti a typu

Velikost domacnosti Pocet % Typ domacnosti Pocet %

1 289 | 14,8 | Jednoclenna doméacnost 289 | 14,8
2 627 | 32,1 | Osamély rodi¢ se zavislym ditétem/détmi 86 4,5
3 427 | 21,8 | Par bez zavislych déti 674 | 34,5
4 407 | 20,8 | Par se zavislymi détmi 611 | 31,3
5 141 7,2 | Jina domacnost bez zavislych déti 189 9,7
6+ 64 3,3 | Jina domacnost se zavislymi détmi 106 54

V dotazniku jsme, vedle charakteristiky domacnosti sledovali také zdroje pfijmu jejich
¢lenu. Ty byly specifikovany v 1 911 pfipadech, z nichz nej¢astéji zdrojem pfijmu bylo
zaméstnani (71 %), starobni €i vdovsky, pfip. sirotéi dichod (40 %), ve 22 % domacnost
respondenta pobirala invalidni diichod.

Tab.11: Zdroje pfijmi domacnosti respondentt

Zdroj pfijmu Pocet %

pfijmy ze zaméstnani 1349 70,6
podpora v nezaméstnanosti 78 4.1
starobni a vdovsky/vdovecky dichod, sirot¢i dichod 756 39,6
nemocenska, pfispévky pro osoby se zdravotnim postiZzenim, 206 10,8
invalidni diichod 429 22,4
pfispévky vztahujici se k rodiné a détem 28 1,5
pFispévky na bydleni 19 1,0
pfispévky na vzdélani 84 4.4
jiné pravidelné pfispévky 14 0,7

Pfijem domacnosti byl zjiStovan pomoci nékolika otazek, kdy respondenti méli uvést
primérny Cisty mésicni pfijem celé domacnosti, pfipadné uvést rozmezi, v jakém se tato
Castka pohybuje. Na tuto otazku odmitlo nebo neumélo odpovédét zhruba 435
respondentd (tj. 22 %). Z odpovédi, které jsme ziskali je zfejmé, Ze rozdéleni do
jednotlivych kategorii, volenych s ohledem na realné pfijmy domacnosti jako ,decilové®
(tedy tak, aby v kazdém rozmezi byla zhruba desetina populace) nekopiruje pFfesné
pfijmovou strukturu domacnosti celé populace. Méné Casto jsou zastoupeny domacnosti
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v v

z téchto domacnosti nejCastéji odmitli vysi prumu uvest.
Tab. 12: Struktura domacnosti respondenti podle primérného mési¢niho Cistého

pfijmu

Rozmezi primérného Cistého mési¢niho pfijmu domacnosti pocet %

méné nez 7 999 K¢& 49 3,2
od 8 000 do 10 499 K¢ 143 9,4
od 10 500 do 13 999 K¢& 116 7,6
od 14 000 do 15 999 K¢& 109 7,2
od 16 000 do 18 499 K¢& 209 13,7
od 18 500 do 21 499 K¢& 186 12,2
od 21 500 do 25 499 K¢ 191 12,6
od 25 500 do 29 999 K¢& 173 11,4
od 30 000 do 38 999 K¢ 168 11,0
vice nez 39 000 K& 177 11,6
Celkem 1521 100,0

Uvedena struktura vS8ak nevypovida o tom, jaka je ve skute€nosti finan¢ni situace
domacnosti, nebot nezohledriuje jeji velikost. Pokud bychom odhadli pramérny Cdisty
pfijem na 1 clena domacnosti (na zakladé stfednich hodnot intervalu), ziskavame
orientaCni prfedstavu o tom, jaka je finanCni situace domacnosti. V grafu je uvedeno
kumulativni procento domacnosti podle vySe pfijmu pfipadajiciho na 1 osobu
v domacnosti. Tak je zfejmé, Ze napf. 10 % respondentl zZije v domacnosti s pfijmem
nepresahujicim 4 600 K&, naproti tomu 10 % respondentu Zije v domacnosti s primérnym
ph’jmem nad 15 000 Kc“: na osobu Zhruba polovina domécnosti dosahuje pFl’jmu do 8 500
zavislymi détmi, dale pak pary s détmi a osamély rodi€¢ s détmi, nejlépe na tom financné
jsou respondenti zijici v domacnosti samostatné a dale pary bez zavislych déti.

Graf 3: Struktura domacnosti respondentli podle primérného Cistého mésicniho
prijmu pripadajiciho na 1 €lena domacnosti v K¢ (kumulativni podil)
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Zaver

Zhodnoceni souboru podle zakladnich sociodemografickych charakteristik a jejich
srovnani se strukturou celé populace ukazuje na urcité odchylky skladby respondentu
podle véku, kdy jsou mezi respondenty Castéji nez v realné populaci zastoupeny osoby
starSi, s nimiz se Castéji podafilo provést rozhovor nez s osobami ve véku 45-54 let. S tim
souvisi i struktura z hlediska ekonomické aktivity a vy$Si zastoupeni dichodcu v souboru
respondentu. Je tedy zfejmé, Ze, aby vysledky, ziskané z tohoto vybérového Setfeni byly
reprezentativnim odhadem urovné vyskytu urcitych jevu v celé populaci, je nutné data
oCistit za pouziti vhodné zvolenych vah. Proto veskeré dalSi analyzy budou provadény na
vzorku dat ,vazenych®.

Vzhledem k tomu, Ze v dalSich analyzach budeme mj. usilovat i o zmapovani vlivu
socioekonomickych charakteristik na zdravotni stav populace a ostatni sledované
charakteristiky, je dullezité mit pfedstavu o tom, jak jsou respondenti v jednotlivych
skupinach (kategoriich) zastoupeni a jaké charakteristiky jejich soubor ma. Pravé k tomu
slouzi vySe uvedené prehledy o struktufe souboru respondentl podle vzdélani, rodinného
stavu, ekonomickém postaveni, charakteru a pfijmu domacnosti, velikosti obce.

DalSi Aktualni informace ze Setfeni EHIS se bude vénovat zmapovani zakladnich
charakteristik zdravotniho stavu.

Zpracovala: RNDr. Sarka Darikova
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